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3. szamu eldterjesztés Lajosmizse Polgarmestere részére
2020. majus 18.

Targy: Telepiilésrendezési eszkdzok 121/2018. (VIIL.15.) OH szerinti modositdsanak 4. szami,
felfiiggesztett tétel megismételt véleményezési eljarasanak lezarasa

Iktatoszam: LMKOH/545-23/2020.

El6zmény:
A varos telepiilésrendezési eszkdzeinek legutdbbi modositasa 2018 évben indult. Az

eljarasaban beérkezett véleményeket Lajosmizse Varos Onkorményzatanak Képviseld-testiilete
2019. november 7-i ilésén elfogadta, illetve ahol az jogszabalyba nem {itkdzott ott részletes
indokolas mellett €It az elutasitas lehetdségével, igy a telepiilésrendezési eszk6zok modositasa
a 2019. december 12-1{ilésen el lett fogadva.

Egy, a 4-es jeli modositasi tétel (LM-Ing Kft, volt vagohid, gazdasagi teriilet
korrekcidja, Berénybene kiilteriilet, 0763/13 hrsz és kornyezete) esetén mertilt fel jogszabalyon
alapul6 ellenvélemény, ezért a modositast elfogadni az attervezése nélkiil nem lehetett, igy ezen
tétel véleményeztetése (és igy a hozzd kapcsolodd vélemények) felfliggesztésre keriilt. A
moddositas atdolgozasa elkésziilt, az eljaras véleményezési szakasza ujra le lett folytatva.

A telepiilésfejlesztési koncepciorol, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiarol és a
telepiilésrendezési eszkozokrol, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrol
szolo 314/2012 (XI. 8.) Kormanyrendelet 39. § (2) bekezdése értelmében ,,4 véleményezést
kovetden a beérkezett véleményeket - egyeztetés esetén a jegyzokonyvet is - ismertetni kell a
képviselo-testiilettel, amelyek elfogadasarol vagy el nem fogadasarol a képviselo-testiilet dont.
A vélemény, észrevétel el nem fogadasa esetén a dontést indokolnia kell.”

A beérkezett véleményeket, az elfogadast, illetve a ra adott valaszokat az 1. szdmu
melléklet tartalmazza. Erdemi észrevételt az allami foépitész kiildott, amelyet részben
figyelembe véve modositottuk az anyagot. Az észrevétel azon elemét, miszerint: a LHESZ
hatalyos szovegezéséhez javasolja illeszteni az épitménymagassagra vonatkozé eldirast.” csak
ugy tudjuk elfogadni, hogy a Kiilonleges mezdgazdasagi lizemi Gvezeten beliil alovezetet
hozunk Iétre ahol a 7,5 m helyett 9,0 m épitménymagassag megengedett, e nélkiil ugyanis
hidbaval6 lenne a modositds, mivel a meglévd épiilet jelenleg meghaladja a 7,5 m-es
épitménymagassagot. A tervezet ennek megfelelden modosult.

Az észrevétel nyoman észleltiik, hogy a tervben parhuzamosan szerepel a , beiiltetési
kotelezettség” és a ,kotelezo fasitas™ kifejezés. Ennek egységes értelmezése érdekében a 36/A.
§ értelmezd rendelkezések kiegésziilnek a kovetkezo 4. ponttal:

4. Ahol e rendeletben ’beliltetési kotelezettség’ szerepel, ott a *kotelezd fasitasra™ vonatkozd
eldirasokat kell alkalmazni.”

A megismételt véleményezés sordn 2020. februar 12-én tartott lakossadgi forumon,
illetve azt kovetden lakossag részérdl vélemény nem érkezett az atdolgozott tételhez.

A téargyi, 4-es szamu modositési tétel adatlapjat a beérkezett véleményekkel kiegészitve
az elbterjesztés 2. melléklete tartalmazza.

A vélemények jelen elfogadéasat kovetden allami f6épitészi zard véleményt kériink,
amelynek birtokaban a modositas atvezethetd, a rendelet elfogadhato.

Lajosmizse, 2020. majus 11.



I. Polgarmesteri dontéshozatal:

A Kormaiany az élet- és vagyonbiztonsagot veszélyezteto tomeges meghetegedést okozo
humanjarvany kovetkezményeinek elharitiasa, a magyar allampolgarok egészségének és
életének megovasa érdekében Magyarorszag egész teriiletére veszélyhelyzetet hirdetett ki
a 40/2020. (II1.11.) Korm. rendeletével 2020. marcius 11-étol.

Ezzel a veszélyhelyzettel 6sszefiiggé sajatos szabalyokat allapitott meg az Orszaggyiilés —
a 2020. marcius 31-ét6l hatalyos — a koronavirus elleni védekezésrol szolé 2020. évi XII.
torvénnyel.

A katasztrofavédelemroél és a hozza kapcsolodo egyes torvények modositasarol szolo 2011.
évi CXXVIIIL torvény 46. § (4) bekezdése alapjan ,,(4) Veszélyhelyzetben a_telepiilési
onkormanyzat képviselo-testiiletének, a févarosi, megyei kozgyiilésnek feladat- és
hataskorét a polgarmester, illetve a fépolgarmester, a megyei kozgyiilés elnoke
gyakorolja. Ennek keretében nem foglalhat allist o6nkormanyzati intézmény
atszervezésérol, megsziintetésérol, ellatasi, szolgaltatasi korzeteirél, ha a szolgaltatis a
telepiilést is érinti.

Az eldterjesztés attekintését kovetden fenti hataskdromben eljarva az alabbi hatdrozatot hozom:

.......... /2020. (.......) Polgarmesteri Hatarozat

A katasztrofavédelemroél és a hozza kapcsolodo egyes torvények modositasarol szolo 2011.
évi CXXVIIL. torvény 46. § (4) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, figyelemmel
a koronavirus elleni védekezésrél szolo 2020. évi XII. torvényre Lajosmizse Varos
Polgarmestereként — a Képviselo-testiilet dontési hataskorébe tartozo iigyben -
,, Telepiilésrendezési eszkozok 121/2018. (VIIL.15.) OH szerinti médositasanak 4. szami,
felfiiggesztett tétel megismételt véleményezési eljarasanak lezarasa” targykorben az
alabbi hatarozatot hozom:

HATAROZAT

1. A teleptilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiarol és a
teleptilésrendezési  eszk6zokrdl, valamint egyes telepiilésrendezési  sajatos
jogintézményekrdl sz616 314/2012. (X1.8.) Korm. rendelet 39. § (2) bekezdése alapjan
a Telepiilésrendezési eszkdzok 121/2018. (VIIL.15.) OH szerinti modositisanak 4.
szamu, felfiiggesztett tétel megismételt véleményezési eljarasaban beérkezett
véleményeket és az azokra adott valaszokat az eldterjesztés 1. mellékletét képezd
Osszegzés szerint elfogadom, illetve a részben el nem fogadott véleményt az abban
foglaltak szerint indokolom és a véleményezési eljarast lezarom.

2. A dontés kozzétételét kovetden a tervezetet, a véleményeket €s e dontést megkiildom
végsO szakmai véleményezésre az allami f0¢pitészi hataskorben eljaré Bacs-Kiskun

Megyei Kormanyhivatalnak.

Hataridd: azonnal
Felelds: Polgarmester

Lajosmizse, 2020. majus 18. 15.00 o6ra

Basky Andras
polgéarmester






Eloterjesztés 1. melléklete

OSSZEGEZES

Lajosmizse varos, teleplilésrendezési terv 2019. évi feliilvizsgalatanak
314/2012.(X1.8.) Korm. rendelet /Eljr./ 32.§ (1) bekezdés a) pontja szerinti teljes eljaras 4. szamu iigy
megismételt véleményezési szakaszban beérkezett véleményekrol

1. Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Allami Féépitész (BKI/TH/744-4/2020.)

ESZREVETEL KOVETKEZTETES, VALASZ
»AZ egyeztetési terv
megoldasaival az alabbi | tudomasul vettiik

észrevételeink

figyelembevételével értiink egyet,
az egyeztetés lezarasa utan kérjik,
hogy a véglegesitett tervet kiildjék

meg végsd szakmai
véleményezésre:

A megkllddtt  papir  alapu
dokumentaciohoz  nem  Kerilt
csatolasra a dokumentaciot
tartalmazé elektronikus
adathordoz6. A  BK/TH/1676-

33/2019. sz levellink 5. pontja szerint
kérjlik ennek soron kiviili pétlasat

1. A Kml-1 épitési dvezet hatara
mentén a telepllésképi és tajképi
szempontokat szem el6tt tartva

kérjik  beiltetési  kotelezettség
el6irasat.
2. Emellett az egyértelmlség

érdekében javasoliuk a HESZ
hatélyos szOvegezéséhez illeszteni
az épitménymagassagra vonatkoz6
el6irast.

1. pétolva

2. részben elfogadott észrevétel, javitva a kdvetkez6képpen:

A hatélyos HESZ széveghez illesztéssel az épitménymagassag 7,5 m lenne,
ami nem fogadhatd el, mert a meglévé épitménymagassag meghaladja ezt.
Ha az lenne a maximum, az éplletre nem lehetne fennmaradasi engedélyt
adni és a médositas nem érné el a céljat.

Az észrevétel kapcsan észleltiik, hogy terv tdbb helyen parhuzamosan
hasznalja a ,kotelezd fasitas” és a ,beilltetési kotelezettség” fogalmakat,
amelyek azonos eszkdzt takarnak. Az értelmezési zavar elkeriilése
érdekében a 36/A. § kiegészll.




egészil ki:

Az lltetesi k6telezettsé§ elirésara vonatkozd javaslatét elfogadjuk.
A HESZ 14.§ (2) bekezdés i) pontja a kdvetkez6 ih) és ii) alpontokkal

,ih) Kmii-1 6vezetben a megengedett épitménymagassag 9,0 m lehet

i) Kmii-1 dvezetben a telekhataron beliil 10 m savszélességii, illetve,
ahol épiiletbe Utkozik, az épiilet hatarfalahoz igazod6 szélességli
teriiletet Ultetési kotelezettség terheli, amely a hasznalatbavételig

megvalésitand6”

3. Egyebekben az
szabalyokrdl tajékoztat.

eljarasi

AHESZ 36/A. § a kdvetkezd 4. ponttal egészil ki:

4. Ahol e rendeletben ’beliltetési kotelezettség' szerepel, ott a 'kdtelezé
fasitas’-ra vonatkozo eléirasokat kell alkalmazni.”

3. A tajékoztatét tudoméasul vessziik, a szerint jarunk el.

2. Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Kecskeméti Jarasi Hivatal Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi

Féosztaly (BK/05/KTF/00459-3/2020)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A BK*05/KTF/00116-5/2019. szamu véleményét figyelembe
véve, a tervezett mddositassal kapcsolatban véleményét
fenntartja, t4j- és természetvédelmi szempontbdl kifogast nem
emel.

A hivatkozott vélemény:

4. Sz. mddositast akkor fogadja el, ha az érintett terilet kikerdl
az Okologiai folyosobol

Erre vonatkozdan a KNPI nyilatkozott, amely a
terven atvezetésre kerillt, az 6koldgiai folyoso
hatara médosult

3. Kiskunsagi Nemzeti Park lgazgatdsaga (356-2/2020.)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Tekintettel arra, hogy a médositas a kialakult allapotok szerinti
korrekciot jelent, amihez az dvezeti hatérok kismérték
modositasa szilkséges, igy kikotést nem tesz.

jovahagyott tervek megkildését kéri

Egyetérté véleményezd

A tervek megkiildését vagy digitalis
elérhetbségérdl szolo értesitést jogszabaly irja
eld, eszerint jarunk el.

4. Bacs-Kiskun Megyei Katasztréfavédelmi lgazgatosag Bajai

Katasztrofavédelmi Kirendeltség

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

nem valaszolt

Egyetérté véleményezdnek tekintendd

5. Als6-Duna volgyi Viziigyi lgazgatosag (0236-003/2019.)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A tervezett mddositdsok vizligyi &gazati eléirasokat nem
sértenek, igy azok ellen kifogast nem emel.

Egyetérté véleményezd




6. Bacs-Kiskun Megyei Katasztréfavédelmi lgazgatésag Kecskemét, Deak F. tér. 3. (35300/943-1/20204lt)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

elézetes tajékoztatasi szakaszban adott
véleményét megismételte, kifogast nem
emelt

Egyetérté véleményezdnek tekintendd

7. Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal
(BKINEF/0372-2/2020)

Népegészségiigyi Féosztaly Kecskemét, Nagykoérosi u. 32.

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A tervezett mddositas ellen kifogast nem
emel, a tovabbi véleményezésben részt
kivan venni

Egyetérté véleményezd

8. Budapest Févaros Kormanyhivatala Ko6zlekedési Féosztaly (BP/0801/00117-2/2020)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

hataskor hianyaban nem tesz észrevételt

Egyetérté véleményezdnek tekintendd

9. Innovacios és Technoldgiai Minisztérium

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

nem valaszolt.

Egyetérté véleményezdnek tekintendd

10. Innovaciés és Technolégiai Minisztérium Repiil6téri és Légiforgalmi Hatésagi Féosztaly (.)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Az elbzetes tajékoztatasi szakaszban a
modositashoz hozzajarult, a
véleményezésben nem kivant részt
venni.

Egyetértd véleményezé.

11. Honvédelmi Minisztérium Allami Lé

giigyi Féosztaly

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Nem valaszolt

Egyetérté véleményezdnek tekintendd

12. Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Kecskeméti Jarasi Hivatal Utiigyi Osztaly Kecskemét, Szent Istvan

krt. 19/a. (BK-05/U0/67-3/2020.)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Nem emel kifogast

Egyetértd véleményezd.

13. Miniszterelnokség Tarsadalmi és Orokségvédelmi Ugyekeért, valamint Kiemelt Kulturalis
Beruhazasokért Felelds Helyettes Allamtitkarsag Kulturalis Orokségvédelemi és Kiemelt Fejlesztési
Féosztaly Miiemléki és Régészeti Osztaly

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

nem valaszolt

egyetértd véleményez6nek tekintendd

14. Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Kecskeméti Jarasi Hivatal Epitésiigyi és Orokségvédelmi

Osztaly Kecskemét, Széchenyi krt.12.

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Nem valaszolt, de az elézetes
tajékoztatasi szakaszban a tervezett
médositasok  ellen  Orokségvédelmi
szempontbol kifogast nem emelt.

egyetértd véleményez6nek tekintendd




15. Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Kecskemét Jarasi Hivatal Agrariigyi Féosztaly Erdéfeliigyeleti
Osztaly Kecskemét, Jozsef A. u. 2. (BK-05/ERD/00479-3/2020)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Amennyiben a méd.4.tétel a Lajosmizse
0763/13 hrsz-u ingatlan kilsé hataratdl
szamitott 300m sugard kérdn belll
talalhato, Ugy a tervezett mddositas az
Orszagos  erddéllomany  Adattarban
nyilvantartott erdét nem érint, ez esetben
kifogast nem emel

77
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A 0763/13 hrsz-0 teriilet egy részét is érinti a modositas. A terilet
kdzelében incs Adattarban szerepld erd.

=

egyetért véleményezének tekintendd

16. Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Foldhivatali Féosztaly 6000 Kecskemét, Fecske u. 25.

(10055/3/2020)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Az elézetes tajékoztatdsi szakaszban
10399/2/2019. Sz&mU véleményében
foglaltakat  véltozatlanul ~ fenntartja,
tovabbi észrevételt nem tesz. Az
eljarasban tovabbra is részt kivan venni.

A mddositasi tétellel kapcsolatban nem tett észrevételt, egyetérté
véleményez§

17. Honvédelmi Minisztérium Hat6sagi

Féosztaly 1555 Budapest, Pf.: 70. (1644-2/2020/h)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A tervezett moddositas a honvédelem
érdekeit nem érinti, észrevételt nem tesz.
Kifogassal nem él

A véleményezésben részt kivan venni, a
dokumentaciot elektronikusan kéri.

Elzetes nyilatkozatait megismétli, egyetértd véleményezd




18. Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Kormanyhivatal Banyaszati Osztaly, 5000 Szolnok, Indéhaz u. 8.

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Nem vélaszolt, de a véleményezéshen
nem kivant részt venni, a jovahagyott
dokumentéciot kéri elektronikusan
megkdldeni. (JN/43/00021-2/2019.)

egyetértd véleményez6nek tekintendd

19. Nemzeti Média és Hirkozlési Hatosa
(CE/2871-2/2020)

g Hivatala Szegedi Hatésagi Iroda Szeged, Csongradi sgt. 15.

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A rendelet-tervezet modositott része
hirkozlési érdeket nem érint, a
maédositas ellen a Hatosag kifogést nem
emel.

egyetértd véleményez6

20. Orszagos Atomenergia Hivatal

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Nem valaszolt, de nincs érintett
létesitmény a véros terliletén

egyetértd véleményez6nek tekintendd

21. Bacs-Kiskun Megyei Onkormanyzat 6000 Kecskemét, Deék F. tér 3.

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

nem valaszolt

egyetértd véleményezbnek tekintendd

22.Nagykéros Varos Polgarmestere Na

gykoros, Szabadsag tér 5. (NK/2564-2/2020)

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

kifogést nem emel

egyetértd véleményez6

23.Kerekegyhaza Varos Polgarmestere

Kerekegyhéza, F6 u. 47/a

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

nem valaszolt

egyetértd véleményez6nek tekintendd

24 Kecskemét Megyei Jogu Varos Polg

armestere Kecskemét, Kossuth tér 1.

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

nem valaszolt

egyetértd véleményez6nek tekintendd

25.Kunbaracs Kozség Polgarmestere

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

nem valaszolt

egyetértd véleményezbnek tekintendd

26. Ladanybene Kozség Polgarmestere

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

nem valaszolt

egyetértd véleményez6nek tekintendd

27 Felsélajos Kozség Polgarmestere

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

nem valaszolt

egyetértd véleményezbnek tekintendd

28.Taborfalva K6zség Polgarmestere

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

nem valaszolt

egyetértd véleményezbnek tekintendd

29. Pusztavacs Kozség Polgarmestere

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Nem vélaszolt, de az elézetes
tajékoztatasi szakaszban jelezte, hogy a
tovabbi eljarasi szakaszban nem kivan
részt venni

Egyetérté véleményezd

30. Csemé Kozség Polgarmestere

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

nem valaszolt.

Egyetértd véleményezdének tekintendd.

31. Partnerségi egyeztetés —
lakossagi forum

Vélemény nem érkezett.

Egyetértd véleményezdnek tekintendd.

Osszegezés lezarva 2020. majus 12.

Kovacs Gabor
Varosi féépitész




Eloterjesztés 2. melléklete
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Dontés: Lajosmizse Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete a modositast tamogatja.

Elézetes tajékoztatasi szakaszban beérkezett vélemények:

BKMKH Kecskeméti Jarasi Hivatal Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztaly:

A 0763/12,13 hrsz-U ingatlanok az OTrT 3/1. Melléklet szerinti dkoldgiai folyoso Gvezetét érintik. Az OTrT rendelkezései
szerint:

,13. § (1) Az orszagos 6kologiai haldzat 6vezetben csak olyan kiemelt térségi és megyei terlletfelhasznélési kategoria,
illetve olyan dvezet jeldlhetd ki, amely az 6kologiai haldzat természetes és természetkdzeli él6helyeit és azok kapcsolatait
nem veszélyezteti.

(2) Az dvezetben banyaszati tevékenységet folytatni a banyaszati szempontbdl kivett helyekre vonatkozo elirasok
alkalmazasaval lehet.

(3) Az orszégos okologiai halozat Gvezetét a kiemelt térségi és a megyei terlletrendezési tervekben magtertilet,
okoldgiai folyoso, valamint pufferterillet dvezetbe kell sorolni.

Okolégiai folyosé évezete

18. § (1) Az Gkologiai folyosd bvezetében uj beépitésre széant teriilet nem jelblhetd ki, kivéve, ha:

a) a teleplilési tertiletet az 6koldgiai folyosé vagy a magteriilet és az 6koldgiai folyosé koriilzarja, és

b) a kijelélést mas jogszabaly nem tiltja.

(2) Az (1) bekezdésben szereplb kivételek egylittes fennallasa esetén, a beépitésre szant teriilet teriiletrendezési
hat6ségi eljaras alapjan jel6lhetd ki. Az eljaras soran vizsgélni kell, hogy biztositott-e az 6koldgiai folyosé természetes
és természetkdzeli él6helyeinek fennmaradasa, valamint az ékolégiai kapcsolatok zavartalan mikodése.

(3)-

(4) Az dvezetben a kozlekedési és energetikai infrastruktura-halézatok elemeinek nyomvonala, az erémivek és
kiserémdivek az dkologiai folyoso és az érintkezé magteriilet természetes él6helyeinek fennmaradésat biztosito médon,
az azok kozétti dkologiai kapcsolatok miikbdését nem akadalyozd miiszaki megoldasok alkalmazasaval helyezhet6 el.
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(5) Az bvezetben Uj kiilszini mivelésii banyatelek nem létesithet6, meglévd kiilszini miivelésii banyatelek nem
bévithetd.”

a 12/A§ (4)értelmében ,A telepiilésrendezési eszkézok készitésénél a hatalyos kiemelt térségi és megyei
tertiletrendezési terv térségi bvezeteinek lehatarolasahoz képest a térségi 6vezetek teriiletének a teleplilés kbzigazgatasi
tertiletére esé része legfeliebb 5%-kal valtozhat.

A 4. Szamu mddositassal érintett 0763/12 és /13 hrsz-u ingatlanon Gmg-1 dvezet korrekcidjat tervezik, amely beépitésre
szant terlilet. Csak akkor fogadja el, ha a Kiskunsagi Nemzeti Park Igazgatdsaggal tortént konzultacié alapjan a terdlet
kikeriil a Nemzeti Okologiai Halézat elemei kozil.

KNPI: el6zetes észrevételt nem tett

BKMKH Féldhivatali Féo: tajékoztat, hogy a 0763/12 hrsz-U ingatlan megosztéasra kertlt a 0763/51-52 hrsz-U ingatlanokra

Egyéb észrevétel nem volt

Véleményezési
szakaszban
beérkezett
vélemények

BKMKH Allami Féépitész: A médositas (Lm-Ing Kft, hiisiizem) indoklasa szakmai megitélésiink
szerint téves megkozelitésen alapul: Uj beépitésre szant terilet kijelolése nem a terileti kiterjedés
szinten tartasat jelenti, hanem a korabban beépitésre nem szant terlilet beépitésre szant teriiletbe
soroldsat. Ennek alapjan ezen mddositas a borsz6lé kataszteri és az Gkologiai folyosdval vald
érintettsége miatt nem tAmogathatd. Emellett a tertilet gépjarmi-forgalmanak megfeleléen kialakitott
kozlekedési terlilet kialakitasa is szakmailag indokolt. Tovabba megjegyezziik, hogy az épitési 6vezet
jele és a modositésa leirasa nincs 6sszhangban.

A 165/2019.(X1.07.) énk. hatarozattal elfogadott valasz: ,Elfogadott, jogszabalyon alapuld
ellenvélemény. A moédositasi tétel egyeztetését felfliggesztjilk, a beépitésre szant terilet
alakjénak korrekcidja a KNP Igazgatoségaval egyeztetve az Orszagos Terlletrendezési Tervnek
megfelelden csak Kiildnleges Mezégazdasagi Uzemi teriiletben lehetséges. A médositas miatt az
egyeztetést erre a tételre nézve Ujra le kell folytatni. Ezen tétel tekintetében a véleményezési eljarast
felfliggesztésre kerdl.”

BKMKH Kecskeméti Jarasi Hivatal Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztaly:
véleményezésben fenntartja, hogy a modositast akkor fogadja el, ha az érintett terlet kikerll a
Nemzeti Okoldgiai Halézat elemei kdziil, az dkoldgiai folyosabdl a KNPI-gal valé konzultacié soran
Vélasz: Elfogadott vélemény, a mddositds felfliggesztésre, Ujratervezést kdvetben Ujbdli
véleményezésre kerll.

Egyéb észrevétel nem volt.

Megalapoz6 és
alatamaszto
munka-részek
tartalmi elemei

A telepiilésfejlesztési  koncepciordl, az integralt telepilésfejlesztési stratégiarol és a
telepulésrendezési eszkdzokrél, valamint egyes sajatos jogintézményekrél sz6l6 314/2012. (XI.8.)
Korm. rendelet 3/A. § (2) és (3) bekezdésében foglaltak szerint a Korm. rendelet megalapozd
vizsgalat tartalmi elemeire vonatkozo 1. melléklet szerinti fejezetek és alpontok kéziil a mddositas
Iéptékének megfelelden a teleplilési, telepiilésrészi szintli vizsgalatok elhagyandok. Az alatdmaszto
munkarészeket a megértéshez szlikséges szinten kell kidolgozni. A megalapozé vizsgélat és az
alatdmasztd munkarészek értelemszerlien 6sszevonhatok. A telepulésfejlesztési koncepcionak a
modositas megfelel, vizsgalata nem sziikséges. Beépitési tervet nem kell késziteni, kérnyezeti
vizsgélat nem szikséges.

Megismételt BKMKH Allami F8épitész: A Kmii-1 épitési 6vezet hatara mentén a telepiilésképi és tajképi
véleményezési |szempontokat szem elétt tartva kérjlk belltetési kotelezettség elbirasat. Emellett az egyértelmiiség
szakaszban érdekében javasoliuk a HESZ hatalyos szévegezéséhez illeszteni az épitménymagassagra
beérkezett vonatkozo elbirast.

vélemények vélasz: A hatlyos HESZ szoveghez illesztéssel az épitménymagassag 7,5 m lenne, ami nem

fogadhatd el, mert a meglévé épitménymagassadg meghaladja ezt. Ha az lenne a maximum, az
épuletre nem lehetne fennmaradasi engedélyt adni és a mddositas nem érné el a céljat.

Az észrevétel kapcsan észleltlik, hogy terv tobb helyen parhuzamosan hasznélja a ,kotelez fasitas”
és a belltetési kotelezettség” fogalmakat, amelyek azonos eszkdzt takarnak. Az értelmezési zavar
elkertlése érdekében a 36/A. § kiegészill.
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MEGALAPOZO VIZSGALAT ES ALATAMASZTO MUNKARESZEK
Telepiilésrendezés
Telepliléshalozati Osszefiiggések, a modositassal érintett teriilet helye a telepliléshalozatban, térségi

kapcsolatok

b

Az érintett teriilet kdzelében szérvanyban tanyak talalhatdk, kdzvetlen szomszédsagaban tanya, mezégazdasagi tarolé
és dllattartd épletek vannak.




TeglEnnninal
B BRE TEAT

Az Ut tdloldalan hizodoé csatorna és a volt hustizem
\\\_

A kozvetlen szomszéd

A teriiletfejlesztési dokumentumokkal (Orszaqos Teriiletfejlesztési Koncepcidval és a teriiletileq relevans
megqyei, valamint térséqi teriiletfejlesztési koncepcidkkal és programokkal) vald 6sszefiigqgések vizsqalata

A teriiletrendezési tervekkel valo ésszefiiggések vizsgalata

o
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Trtv. szerinti terlletfelnasznélas: mezégazdasagi térség, orszagos Gvezetek kdzll az dkologiai folyoséval nem érintett
(A rossz felbontasu abrardl Ugy latszik, mintha érintett lenne, de a KNPI egyeztetés alapjan nem az, lasd lentebb)
A médositas a magasabb szintli programokat, koncepcidkat, terveket nem befolyasolja.

Uj beépitésre szant teriilet a meglévé teriilet hataranak korrekciojaval torténik teriileti névekedés nélkiil. Az Allami
Féépitész allaspontja szerint Uj beépitésre szant terlilet kijelolése jogszabalyellenes, ezért az érintett terlilet atsorolasa
csak abban az esetben lehetséges, ha a terllet kikeriil az dkoldgiai folyoso terlletébdl. Erre vonatkozoan a KNPI és a
BKMKH Kecskeméti Jarasi Hivatal Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztaly jogosult nyilatkozni és javaslatot
tenni.

A tervez0i egyeztetés a KNPI illetékesével email-ben torténd levélvaltds formajaban megtortént. A KNPI az alébbi
nilyatkozatot tette:

,Mellékelten kiildém az adatszolgaltatast a két eltéré dkohaldval és korabbi nyilatkozatunkat. A targyi teriilet sem a
hatélyos orszagos terv szerint sem a KNPI altal javasolt tervezet szerint nincs az dkoldgiai halézatban.

A Magyarorszag és egyes kiemelt térségeinek terlletrendezési tervérdl sz6lds 2018. évi CXXXIX. torvény szerint

22.§ A kiemelt térségi és megyei teriiletrendezési tervek, valamint a telepiilésrendezési eszkbzok készitése soran a
térségi dvezetek altal érintett teriileteket az e trvény felhatalmazasa alapjan kiadott kormanyrendelet szerint, az
abban meghatéarozott allamigazgatasi szervek elbzetes adatszolgaltatasat mérlegelve kell lehatarolni. A mérlegelésnél
az e térvényben és a megyei tertiletrendezési tervben meghatarozott szerkezeti terv szerinti teleplilési térséget kell
els6sorban figyelembe venni.

23. § (1) A megyei teriiletrendezési tervek készitésénél az OTrT. vagy a teriiletrendezésért felelés miniszter 19. § (4)
bekezdésében meghatarozott rendelete szerinti térségi dvezeteinek lehataroldsahoz képest a térségi bvezetek - az e
térvény felhatalmazasa alapjan kiadott kormanyrendeletben meghatarozott - illetékes allamigazgatasi szervek
egyetértése esetén valtoztathatok meg, kivéve a 22. § szerinti esetet. Ha az illetékes allamigazgatasi szervnek az
orszagos 6vezet lehatarolasara vonatkozé pontositott adatszolgaltatasa eltér az OTrT-ben vagy a teriiletrendezésért
felelés miniszter 19. § (4) bekezdése szerinti rendeletében meghatarozott Gvezeti lehatarolastol, a megyei
tertiletrendezési tervben a megyei 6nkormanyzat szamara kedvezébb lehatarolas szerepeltethet6, kivéve, ha az
jogszabalyba (itk6zik.

(2) A teleplilésrendezési eszkdzOk készitésénél a kiemelt térségi és megyei tertiletrendezési terv térségi dvezeteinek
lehatarolasahoz képest a térségi dvezetek csak - az e térvény felhatalmazasa alapjan kiadott kormanyrendeletben
meghatarozott - illetékes allamigazgatasi szervek egyetértése esetén valtoztathatok meg, kivéve a 22. § szerinti
esetet. Ha az illetékes allamigazgatasi szervnek a térségi 6vezet lehatarolasara vonatkoz6 adatszolgaltatasa eltér az
OTrT-ben, a tertiletrendezésért felelés miniszter 19. § (4) bekezdése szerinti rendeletében, illetve a kiemelt térségi és
megyei teriiletrendezési tervben meghatarozott 6vezeti lehatérolastol, a telepiilésrendezési eszkédz készitése soran a
teleplilési 6nkormanyzat szdméra kedvezdbb lehatarolas szerepeltethetd, kivéve, ha az jogszabalyba litkozik.”

A KNPI digitdlisan megadta az orszagos terliletrendezési tervben szerepld és az éltala javasolt természetvédelmi
terlleteket. Ezt egy vaktérképre feltintettlik, és feltlintettlik rajta a modositassal érintett terlletet is.

okologiai halézat dkoldgiai folyosé

Okologiai halézat pufferteriilet

Okoldgiai halézat magterilet

ex lege szikes teriilet

termeészeti teriilet
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lilaval jeldltik a modositassal érintett teriletet. Megallapithatjuk, hogy a terilet természetvédelmi dvezetek altal nem
érintett, de hataros az orszagos okologiai haldzat magtertilet dvezetével, illetve ex lege szikes terllettel, de az 6kolégia
folyosd dvezetével nem érintett.

Teriiletfelhasznalas vizsqalata

A huslizem jelenleg hasznalaton kivili, tulajdonosvaltdsanak akadalya, hogy nincs hasznalatbavételi engedélye, mert
nem az engedélyezett helyre épiilt fel az Gizem. Az épiilet tobb méterrel —valdszinileg kitlizési hiba miatt- atépiilt a
szomszéd telekre, teriilethasznalatat az ortofot6 jol szemlélteti. Az ortofoton latszik a tényleges telekhasznalat. A kékkel
sraffozott részek egyrészt a szomszéd telekre atnyulo tulhasznalatot, masrészt a feleslegessé valo telekrészeket , illetve
kozlekedésre hasznalt telekrészeket mutatjak.
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Rézsaszin fellilettel jeldltik a jelenleg Gmg gazdasagi 6vezetbe tartozo teriiletet, kék sraffozas jelzi a valtozéssal érintett
terleteket.

Jelenleg Gmg mezégazdasagi gazdasagi dvezetbe sorolt 0,1451 ha, amely ténylegesen nem lizemi tertilet (rozsaszin
feliilet kék sraffozéssal). Az lizem 0,1358 ha terlilet felnasznélasaval atépllt az Ma altalanos mezégazdasagi teriletre.
(fehér teriilet kék sraffozéssal)

Az ingatlan-nyilvantartasi adatok alapjan, terméfold esetén a miivelési agak és a minéséqi osztalyok

A telekstruktura és telekméret, tulajdonjogi vizsgalat

A telkek magan tulajdonban vannak, miivelési aguk és terliletiik az alabbi.

LAJOSMIZSE Szektor: 33|
Kiilteriilet 0763/13 helyrajzi szam Térképszelvény:

1. Az ingatlan adatai:
alrészlet adatok tertlet kat.t.jov. alosztaly adatok
mivelési ag/kivett megnevezés/ min.o ha m2 k.fill. ter. kat.jov
ha m2 k.fill

. Kivett telephely ] 3002 @.08




LAJOSMIZSE Szektor: 61
Kilteriilet 0763/52 helyrajzi szam Térképszelvény:

"cimképzés alatt”

l. rész |
1. Az ingatlan adatai:
alrészlet adatok terilet kat.t.jov. alosztdly adatok
mivelési ag/kivett megnevezés/ min.o ha m2 k.Fill. ter. kat.jov
ha m2 k.fill
szanto 3 2.5277 65.97

Bz3

Telepiilésrendezési javaslatok, javasolt teleplilésszerkezet

Aterlilethatar rendezése a megval6sulas alapjan indokolt, az épiilet j6 minéségben feléplilt, jogi rendezetlensége annak
tonkremenetelét okozhatja. Gazdasagi szempontbdl nem lenne szerencsés egy egyébként miikodoképes Uzem
elbontasa csak azért, mert a TRT nem mddosul. A hustizem Iényegében kapcsolddik az allattartd tevékenységhez,
szerencsésebb itt (izemeltetni, mint lakddvezetek szomszédsagaban. A telekhez vezetd Ut mar szilard burkolattal
kiépult, amely egy-két telket kdzelit meg, 1ényegében mashova nem vezet, ezért maradhat a mezégazdasagi 6vezet
része. Kozteriiletként tortén6é 22 m széles kiszabalyozasa Ujabb épitési igényeket generéina, igy az nem javasolt.
Egyébként mvelési aga szerint egy 10 m széles utterilet.

A Mez6gazdasagi Tavérzékelési és Helyszini Ellen6rzési Osztaly 2019. szeptemberi adatszolgéltatasa szerint mind a
mér beépitésre szant Gmg dvezetbe sorolt terllet, mind a médositasra javasolt terilet a borszélé és gylmdlcs
terméhelyi kataszter I-II. teriiletével érintett. (Megjegyezziik, hogy a véltozéssal érintett terlletek egyike sem sz6l6-
gyémdlcs mivelési agban nyilvantartott, vélelmezhetéen tehat az adatszolgaltatds nem napra kész)
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Magyarorszag és egyes kiemelt térségeinek terilletrendezési tervérél széld 2018. évi CXXXIX. tdrvény (Trtv) 13. §
el6irésai értelmében:

»13. § (1) Borvidéki telepllés borszélé termbhelyi katasztere |-Il. osztalyl terlleteihez tartozo foldrészlet — a
kilonleges mezdgazdasagi Uzemi terllet kivételével — nem mindsithetd beépitésre szant terlletté.
(2) Az Orszagos Gylmoélcs Termdhely Kataszter I. és Il. osztalyu terileteihez tartozd foldrészlet — a kilonleges
mezBgazdasagi Uzemi tertilet kivételével — nem mindsithetd beépitésre szant terliletté.”

Fentiek alapjan —mivel a teriilet kikerlt az 6koldgiai folyosd dvezetébdl- az lzem tényleges hasznalat szerinti teljes
terliletének kilonleges beépitésre szant mezgazdasagi lizemi terlletbe (Kmu) torténd atsorolasa javasolt.

Szabalyozasi koncepcié, médositasi javaslat:

A beépitésre szant terlilet hatéra a tényleges allapot szerint igazitandd, teriileti névekedés nem lehetséges. Mivel a
tényleges beépitési magassag megkdzeliti a 9 m-t, egy Uj alévezet kialakitasa javasolt Kmi-1 aldvezetként, a Gmg-4
évezeten-belith-mivel csak egy paraméter, a beépitési magassag valtozik

Az Allami Féépitész a masodik véleményezés soran javasolta, hogy az épitménymagassag a meglévé Kmii dvezet 7,5
m épitménymagasséga legyen eldirva, de ez a husizem kialakult, tdbb, mint 7,5 m épitménymagassagu, kozeliti a 9
m-t, igy ez a javaslat nem célravezets, a mdositas nem éri el az elvart céljat. Az Allami Féépitész liltetési kitelezettség
eléirasat is javasolta, amely ugy teljesiilhet, hogy a meglévé épiiletek ne essenek bele az Ultetési kotelezettségl savba,
igy annak szélessége valtozd. A HESZ tervezett szévege ennek megfelelden modositando.

A terv tobb helyen parhuzamosan hasznalja a ,kotelezd fasitas” és a ,beilltetési kotelezettség” fogalmakat, amelyek
azonos eszkozt takarnak. Az értelmezési zavar elker(lése érdekében a 36/A. § kiegészll.
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Orékségvédelem

A médositassal érintett tertlet ismert régészeti lel6helyet nem érint, a teriileten védett vagy védelemre érdemes miivi
érték nincs.

Természet- és tajvédelem

A teleplilés kozigazgatasi terlletén kijeldlt orszagos oOkologiai haldzat dkoldgiai folyosd teriilete 755,088 ha. A
valtozassal érintett terllet, amellyel az dkoldgiai folyosot csokkenteni kellene 0,8667 ha, ami 0,1147 %-os csokkenés
lenne. Egyebekben a mddositas zoldfelllet- és tjrendezési aldtdmaszté munkarészt nem érint.

Kozlekedés

A Gmg-1 jelli dvezet kialakitasa korrigalhaté a kialakult allapothoz igazodo, Kmi mez8gazdasagi Uzemi terlletbe
sorolassal kialakithatd. Ehhez - kbzlekedési szempontbdl - egy miikoddképes utkapcsolat mar kialakult. A térségben
jellemzéen mezdgazdasagi jellegli tevékenységek talalhatéak. Jelentds, rendszeres gépjarmiiforgalom nem
bonyolddik. (Az ut keresztmetszeti atmené forgalomnagysaga 25 J/nap) Javasoljuk ezért a kért dvezeti hatar
korrekcidt a kialakult Ut fenntartasaval, Uj kozlekedési terilet-kiszabalyozas megtétele nélkll. Késébb, a miikddés
tapasztalatainak figyelembe vételével esetleges évezetimédesitas-esetén-a gazdasagi kiszolgaldut
kiszabalyozasanak szikségét vizsgalni kell.

Kérnyezetvédelem

A tervezett mddositas a megvalosult allapothoz igazodé tertleti korrigalast és Kmu 6vezetbe torténd atsorolast jelent,
kérnyezetvédelmi vonatkozasa nincs.

Az dvezethatar kiigazitas iranyaban a kdzelben kdrnyezetvédelmi szempontbdl védendd létesitmények nincsenek és a
vonatkozo eI0|rasok szerlnt a kesobblekben is csak |gen korlatozottan Ietesulhetnek F&W&Ieaﬁgyelme%a#a—hegy

Kozmliellatas

A tervezett Ut kdzterilletnek a kdzlekedéshez kapcsolodd létesitményeken és funkcidin tal tovabbra is biztositani kell
ezen terileteken a megfeleld kozmiellatast, azaz az Utterllet esetleges kiszabalyozésa esetén a mar kialakult
Utszakaszon meglévé koziizemi kdzmiivek (KOF elektromos légvezeték) nyomvonalat is szilkség esetén a kozteriilet
nyomvonalahoz kell igazitani oly mddon, hogy az egyéb — az elirt kdzmiivesitettségi mérték teljesithetdségéhez
szikséges — kdzmivek — az Ut viztelenitését biztosito szikkaszté arkokat is beleértve — is megfeleld keresztmetszettel
és — az eldirasok szerinti védétavolsagokkal — megépitheték és izemeltethetdk legyenek. A vizsgalt 0763/12 és /13
hrsz.-G ingatlanok mellett és kézelében huzadik a XXIII. csatorna, melynek kezeléje Lajosmizse Varos Onkormanyzata
(6050 Lajosmizse, Varoshaz tér 1.) A csatorna kozelében tervezett fejlesztések esetén felhiviuk a figyelmet a
kdvetkezdkre: A nagyvizi meder, a parti sav, a vizjérta és a fakado vizek altal veszélyeztetett tertletek hasznalatarol,
hasznositasarél, valamint a folyok esetében a nagyvizi mederkezelési terv készitésének rendjére és tartalmara
vonatkozd szabélyokrdl sz616 83/2014. (lIl. 14.) Korm. rendelet értelmében a nem kizarélag &llami tulajdonu csatorna
partvonalatél szamitott 3,0 m-t fenntartasi célokra szabadon kell tartani, ezen a terlileten (parti savon) gyepgazdalkodas,
valamint a terméf6ld miivelési &ganak megfeleld, a parti sév rendeltetését és megfelelé hasznalatat, szilkség szerinti
igénybevételét nem akadalyozo, a meder allapotat nem veszélyeztetd tevékenység folytathatd, ahol csak a meder
hasznalataval és fenntartasaval kdzvetlenil 6sszefliggé megfigyeld, jelzd allomas, a meder hasznalataval dsszefliggd
vizi létesitmény helyezhetd el a 3. §-ban foglaltak szerint. (Az Orszagos Vizgy(jt6-gazdalkodasi Terv célkitlizéseit
figyelembe véve vizmindség-védelmi szempontbél elényben részesitendd a parti savon folytatott gyepgazdalkodas.)

Elektronikus hirkozlés

Az érintett Ut esetleges kozterillet kiszabalyozésa esetén a meglévé vezetékes elektronikus hirkdzlési haldzat
(Iégvezeték) nyomvonalat is szilkség esetén a kdzteriilet nyomvonalahoz kell igazitani oly médon, hogy az egyéb — az
el6irt kdzmivesitettségi mérték teljesithetéségéhez szilkséges — kdzmlvek mellett a tovabbi vezetékes elektronikus
hirkdzlési halozatok is — az el6irdsok szerinti védétavolsagokkal — megépithetdk és lizemeltethetdk legyenek.

MODOSITASI JAVASLAT

A Gmg mezdgazdasagi gazdasagi dvezetbdl 0,1451 ha atkerll Ma altalanos mez6gazdasagi dvezetbe,
telepiilésszer | Ma &ltaldnos mezégazdasagi dvezetbdl 0,1358 m2 atkertl Smg Kmu kulonleges mezégazdasagi
kezeti terv gazdasa@ uzeml ovezetbe a fennmarado 0, 7309 ha Gmg ovezetbol atkerul Kmu ovezetbe —meJrIyel
valtozasa

A mddositas eredmenyekent a Gmg ovezet 0 8760 ha-ral csokken a Ma mezogazdasagl ovezet
0,0093 ha-ral né, a Kmu évezet 0,8667 ha-ral né.

Biolégiai Az Etv. 7.§(3) b) szerint

aktivitasérték | ,b)ujonnan beépitésre szant teriiletek kijeldlésével egyidejiileg a telepiilés kozigazgatdsi
(BIA) valtozas | teriiletének bioldgiai aktivitds értéke az datmindsités el6tti aktivitas értékhez képest, az e
torveny végrehajtasara kiadott jogszabdalyokban meghatarozottak szerint nem csékkenhet”
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A BIOLOGIAI AKTIVITASERTEK (BIA) VALTOZAS SZAMITASA
TR . ks

Uj javasolt modositasi tervezet szerint:
BIA valtozas elétt: 0,3504

Gmg mezdgazdasagi gazdasagi 6vezet: 0,8760%0,4= 0,3504
BIA valtozas utan: 0,9508

Ma altalanos mezégazdasagi 6vezet: 0,0093*3,7= 0,3441
Kmi mezégazdasagi tizemi terllet: 0,8667*0,7= 0,6067
Valtozas: 0,3504-0,9508=0,6004 novekedés
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modosulé részletek: hatalyos szerkezeti terv
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javasolt szerkezeti terv: (KNPI-t6| kapott termeszetl terlletek kicserélve)

Q7 08/ 1

/

~
]

7 7-3/30

-

077337

<

N
757 ||

7
£

A szabélyozasi | Modosul a beépitésre szant terllet hatara, vaIt02|k az Ovezeti jel Gmg—4—Fel-Gmg—Far
terv valtozasa | Kmui-1-re.

A helyi épitési A—HESZ43§€2+bekezdesea¥e¥e¢keze4—)—pemtaLegesa+Lkl—. : 0 s 2szUl ki

szabalyzat B Spitmén : ' Fr

valtozasa A HESZ 14, §( ) bekezdes i) pontja a kovetkezo ih) és ii) alpontokkal egészil ki:

,ih) Kmii-1 6vezetben a megengedett épitménymagassag 9,0 m lehet

ii) Kmii-1 6vezetben a telekhataron beliil 10 m savszélesség, illetve, ahol épiiletbe itkozik,

az épulet hatarfalahoz igazodd szélességli teriiletet lltetési kotelezettség terheli, amely a

hasznalatbavételig megvalésitando”

Az alvezete vonatkozé el6irdsok igy a kdvetkezdk lesznek:

i) K-mez8gazdasadgi lizem jelii 6vezet:

ia) Az dbvezetben a mezbgazdasdghoz, vadgazddlkoddshoz kapcsolodé kiszolgdlo,
feldolgozo épiiletek helyezheték el.

ib) Beépités legnagyobb mértéke: 40%.

ic) Epitménymagassdg: legfeljebb 7,5 m.

id) Kialakithatd legkisebb telekteriilet: 4000 m?

ie) Zoldfeliilet legkisebb mértéke: 40%.

if) Telek kézteriileti homlokvonaldnak kialakithato legkisebb szélessége 25,0 m.

ig) Az évezetben hidnyos k6zmlivesitettség biztositando.

ih)  Kmii-1 6vezetben a megengedett épitménymagassdg 9,0 m lehet

ij) Kmii-1 ovezetben a telekhatdron beliil 10 m sdvszélességii, illetve, ahol épiiletbe

iitkozik, az épiilet hatarfalahoz igazodo szélességii teriiletet iiltetési kotelezettség terheli,

amely a hasznalatbavételig megvalositando”

AHESZ 36/A. § a kdvetkezd 4. ponttal egésziil ki:

4. Ahol e rendeletben 'beliltetési kotelezettség’ szerepel, ott a 'kételez6 fasitas’-ra vonatkozé

eldirasokat kell alkalmazni.”
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maddosulé részletek:
hatalyos szabalyozési terv

eredetileg véleményezett szabalyozasi terv:




tervezett szabalyozasi terv, megismételt véleméyezés:
b TR

(KNPI-t8l kapott természeti terlletek kicserélve)
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